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Vazeny pan
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Vyfizeni Zadosti o poskytnuti informace

Vazeny pane doktore,

dne 28. 07. 2016 obdrzel Cesky telekomunikaéni Ufad (dale té2 jen jako ,Ufad) Vase
podani, ktere obsahuje Vasi zadost o poskytnuti informace podle zakona €. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich pfedpisl, a to konkrétné v souladu
s § 4a odst. 2 pism. b) uvedeného zékona poskytnutim kopie dokumentu obsahujiciho
pozadovanou informaci, a sice informaci, o vysledku spravniho fizeni o spravnim deliktu dle
§ 118 odst. 14, pism. ac), ad) z. &. 127/2005 Sh., zakon o elektronickych komunikacich,
ve znéni Gdinném do 3. 12. 2014, které bylo vedeno Vasim Ufadem se spolednosti T-Mobile
Czech Republic a.s. pro poruseni povinnosti vyplyvajici spoleénosti T-Mobile Czech Republic
a.s. z ust. § 83 odst. 10 z. &. 127/2005 Sb., zakon o elekironickych komunikacich, ve znéni
uéinném do 3. 12. 2014 a povinnosti z ust. § 63 odst. 11 ve spojeni s § 83 odst. 1, pism. p)
z. €. 127/2005 Sb., zakon o elektronickych komunikacich, ve znéni U&inném do 3. 12. 2014,
pfitemz vySe uvedené spravni fizeni, jak uvadite, ,bylo zahajeno na zakladé mého podnétu
ze dne 15. 4. 2015, ktery byl veden Vasim Ufadem pod &. j. CTU-18 654/2015-638".

Informujeme Vas tedy v souladu s Vasi zadosti o tom, ze (fad nedospél k rozhodnuti
zahdjit ex offo spravni fizeni na zakladé Vaseho podnétu, o kierém se zmifujete; okolnost
zahajeni spravniho fizeni z moci Ufedni zVami uvedeného spravniho spisu nevyplyva,
pfiemz formulace ,0 emZ bude zahajenc spravni fizeni z moci ufedni® uvedena Vam
v pfipise Ufadu ze dne 04. 06. 2015 pod &. CTU-18 654/2015-638/1I1. vyi. — MaK v ném tedy

nebyla uvedena spravné.
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I kdyz by timto mohla byt Vase Zadost o poskytnuti informace povaZovana
za vyfizenou, dovolujeme si uvést k osvétleni zaleZitosti nasledujici Gvahy, kterymi se Ufad
pfi provéFovani skutku také mohl fidit.

Subsidiarne tedy Ize uvést, Ze novelizaci zakona o elekironickych komunikacich
provedenou z. & 258/2014 Sb., kterym se méni zakon €. 127/2005 Sb., o elektronickych
komunikacich a o zméné nékierych souvisejicich zakon( (zdkon o elekironickych
komunikacich), ve znéni pozdéjsich predpis, a zakon &. 29/2000 Sb., o postovnich sluzbach
a 0 zméné nékterych zakonl (zékon o postovnich sluzbach), ve znéni pozdéjgich piedpis(,
se vztahuji mj. Vami uvadéna ustanoveni zakona (§ 63 odst. 1 pism. p), § 63 odst. 10, § 63
odst. 11) pouze na spotfebitele, kterym ARS rozvojova agentura, s.r.o. neni, nebof de jure
spotfebitelem byt nemUlzZe (srov. § 2 odst. 1 pism. a) zakona &. 634/1992 Sb., o ochrang
spotfebitele, ve znéni pozdéjsich predpisl, resp. § 2 pism. d) zakona o elekironickych
komunikacich).

S ohledem na vyse uvedené pak s takovymi ustanovenimi souvisejici jednani (skutek)
poskytovatele vefejné dostupné sluzby  elektronickych  komunikaci v pfipadé
Uéastnika-pravnické osoby nespada pod plUsobnost zakona o ochrané spotiebitele a stejné
tak uvedené nemuze byt de lege lafa (od uvedené novelizace) postiZitelné ani jako spravni
delikt dle zdkona o elektronickych komunikacich, nebotf' je obecnym pravidiem, Ze skutek
nelze sankcionovat podie stavu zakona pfed jeho novelizaci v dobé Géinnosti jeho
novelizovaného znéni, kdyZ novelizovana pravni Uprava konkrétné takovou skutkovou
podstatu neprevzala, resp. nova pravni Uprava nestanovi sankci za totoZzné jednani (k tomu
srov. napr. i Vami uvadény § 118 odst. 14 pism. ac), resp. § 118 odst. 14 pism. ad) zakona o
elektronickych komunikacich s odkazem napfisl. ust. § 63 zakona o elekfronickych
komunikacich po uvedené novelizaci).
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