Pfipominky uplatnéné k navrhu rozhodnuti o zméné povinnosti souvisejicich s regulaci cen ulozenych spole¢nosti T-
Mobile Czech Republic a.s., na zakladé § 51 odst. 3 rozhodnutim o cené €. CEN/16/04.2006-22

Pripominkujici

Cl, odst,, Pavodni text navrhu subjekt (pof. ¢islo Pozménovaci navrh Stanovisko CTU
pism., bod o .
pripominky)
Obecna .Regulace formou T-Mobile Subjekt se domniva, Ze navrhovana zména rozhodnuti o Casteéné akceptovano
pfipominka | maximalnich cen podle (1) cené €. CEN/16/04.2006-22 je neodlvodnénd, nebot

odstavce 1 se vztahuje
na volani na ucastnicka
Cisla ukoncena
(terminovana) ve vefejné
mobilni telefonni siti
ucastnika Fizeni pfichozi
Z jiné vefejné sité
elektronickych
komunikaci.”.

povinnost uplathovat regulaci formou maximalnich cen
uloZena spolecnosti T-Mobile v odstavci 2 ¢asti |. vyroku
predmétného rozhodnuti, které nabylo pravni moci dne 2.
kvétna 2006, zahrnuje tuto povinnost vyhradné pro
terminaci volani na ucastnicka ¢&isla vefejné mobilni
telefonni sité (DNe 601 az 608; 72; 73; 77) v siti
spole¢nosti T-Mobile pfichozi z jiné vefejné sité
elektronickych komunikaci. Navrhuje neménit text
odstavce 2 &asti |. vyroku rozhodnuti Rady Ceského
telekomunikacniho ufadu ¢. CEN/16/04.2006-22.

Pokud se presto Urad z jakéhokoliv diivodu domniva, Ze
zmeéna rozhodnuti o cené ¢. CEN/16/04.2006-22 je
nezbytna, navrhuje spole¢nost T-Mobile, aby €ast vyroku
I. navrhu na Fadcich &. 19-21 znéla nasledovné:
»,Regulace formou maximalnich cen podle odstavce 1 se
vztahuje na volani ukonéena (terminovana) na
ucastnickych &islech vefejné mobilni telefonni sité (Dne
601 az 608; 72; 73; 77) ve verejné mobilni telefonni sité
uCastnika fizeni pfichozi z jiné verejné sité elektronickych
komunikaci.“

Spravni organ upravil vyrok rozhodnuti a
definici pojmu ucastnické Cislo zpfesnil.
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Pripominkujici

CEI., odst,, Plvodni text navrhu subjekt (pof. Cislo Pozménovaci navrh Stanovisko CTU
pism., bod o .
pripominky)
Obecna T-Mobile Subjekt se domniva, Ze v pfipadé volani ucastnikd sité Neakceptovano.
pfipominka (2) spole¢nosti  T-Mobile (i  ucastnikl  jinych  siti
elektronickych komunikaci) na jind nez ucastnicka Cisla Spravni organ uvadi, Zze terminace na jina
(napf. Cisla pro pfistup ke sluzbam s vyjadfenou cenou) nez UCastnicka Cisla neni soucasti vymezeni
se principialné jedna o pfistupové (originacni) sluzby, trhu €. 16 tak, jak jej stanovi rozhodovaci
které nebyly (resp. nemohly byt) vramci trhu 16 praxe Evropské komise, zejména ve svych
(terminace) analyzovany a na zakladé jejiho vysledku stanoviscich kvymezeni trhu ¢& 16
pfipadné dokonce regulovany, mimo jiné i z toho divodu, vnitrostatnimi regulaénimi organy, a analyza
e dle zavér( jiné analyzy samotného Ceského trhu & 16 vydana jako opatfeni obecné
telekomunikagniho ufadu (dale jen ,Ufad") jsou sou&asti povahy ¢&. A/16/04.2006-20. Rozhodnuti,
trhu €. 15 (originace) kterym je uloZzena cenova regulace, nesmi
Domniva-li se Utad, 2e trh & 16 nebyl dostatetné Lpfesahovat® vymezeni odpovidajiciho trhu.
jednoznaéné vymezen, Ize pfipadné pochybnosti odstranit Proto spravni organ méni ulozenou
zmeénou opatfeni obecné povahy &. A/16/04.2006-20. povinnost tak, aby byla stimto principem
v souladu.
Spravni organ neakceptoval pfipominku
pozadujici provést novou analyzu, nebot
hodla zménit pouze rozsah povinnosti
uloZené rozhodnutim ¢. CEN/16/04.2006-22.
Povinnost byla ulozena podle vysledku
pfislusné analyzy relevantniho trhu, které je
stale platna. Dosud nebyl shledan zadny
objektivni dlvod pro jeji zménu, spocivajici
ve zméné trznich podminek. Navrhovana
zména je v souladu s povinnostmi, jejichz
uloZzeni analyza pFedpoklada. Zmeéna v
ulozenych povinnostech, ktera nepfesahuje
ramec zavérl analyzy trhu, je praxi bézné
akceptovanou Evropskou komisi.
Obecna T-Mobile (3) Dle subjektu pfipadné vydani rozhodnuti o cené ¢&.|Neakceptovano.
pfipominka CEN/16/XX-2007-Y musi pfedchazet provedeni a vydani nové

analyzy trht €. 16 a 15 a jejich notifikace Evropské komisi.

Viz odtvodnéni pfipominky €. 2.
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Pripominkujici

CEI., odst,, Pavodni text navrhu subjekt (pof. ¢islo Pozménovaci navrh Stanovisko CTU
pism., bod o .
pripominky)
Cast ., »,Regulace formou Telefénica O2 Subjekt pozaduje doplnit text o definici uc¢astnického ¢isla | Akceptovano.
vyroku maximalnich cen podle (4) pfimo do vyroku rozhodnuti za fadek 21 nasledovné:

odstavce 1 se vztahuje
na volani na ucastnicka
Cisla ukoncena
(terminovana) ve verejné
mobilni telefonni siti
ucastnika Fizeni pfichozi
Z jiné vefejné sité
elektronickych
komunikaci.“.

,,Uéastnickym Cislem se rozumi pouze takové Cislo, které
identifikuje ucastnika mobilni sité z hlediska pfislusnosti k siti
konkrétniho operatora.”

Termin UCastnické Cislo navrhuje subjekt definovat i z divodu,
Ze takova definice chybi v jinych zavaznych predpisech jako,
napf. vzakoné ¢&. 127/2005 Sb., o elektronickych
komunikacich a o zméné nékterych souvisejicich zakonl
(zakon o elektronickych komunikacich), ve znéni pozdéjSich
predpisll, nebo v navrzeném ¢&islovacim planu.

Spravni organ s ohledem na pfipominku a
v souvislosti s vydanim vyhlasky €. 117/2007
Sb., upravil definici u€astnického cisla.
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Pripominkujici

CEI., odst,, Pavodni text navrhu subjekt (pof. ¢islo Pozménovaci navrh Stanovisko CTU
pism., bod o .
pripominky)
Cast |., odst. | ,Regulace formou ETEL Subjekt pozaduje zachovat plvodni text z rozhodnuti o cené | Neakceptovano.
2 maximalnich cen podle (5) ¢. CEN/16/04.2006-22.

odstavce 1 se vztahuje
na volani na ucastnicka
Cisla ukoncena
(terminovana) ve verejné
mobilni telefonni siti
ucastnika Fizeni pfichozi
Z jiné vefejné sité
elektronickych
komunikaci.“.

Subjekt nesouhlasi s tvrzenim Ufadu, Ze terminace volani na
jina Cisla nez ucastnicka Cisla se vyrazné lisi od terminace
volani na ucastnicka Cisla. Dle subjektu je sluzba terminace
svoji technickou podstatou stejna u terminace na ,uc¢astnicka
Cisla“ jako u terminace na ,neucastnicka Cisla“.

Subjekt taktéz nesouhlasi s tvrzenim, ze pfi volani na jina
Cisla, napfiklad na c&isla na kterych jsou poskytovany sluzby
se zvlastnim tarifem, neni zavislost na operatorovi dana.
Zavislost na operatorovi je dana na trhu 16 — ukon&eni volani
— pravé tim, Zze volani je ukonCeno v siti toho kterého
operatora a pokud takovy operator neumozni takové ukonéeni
volani, pak neni takova sluzba dovolatelna.

Spole¢nost ETEL dale konstatuje, Ze na trhu €. 16 byli vSichni
operatofi, ktefi vlastni sit, stanoveni jako podniky
s vyznamnou trzni silou pfedevSim proto, Zze maji vyhradni
pfistup k vlastni siti a ke koncovym zakaznikim na této siti, a
diky tomu sluzba terminace do kazdé jednotlivé sité nemulze
byt Zadnym zplsobem nahrazena.

Vy$e navrzené upraveni povinnosti v oblasti cen a pfipadné
obdobné upraveni povinnosti propojeni pro ucely ukonceni
volani, by mohlo vést ke skuteCnosti, Ze dotéené spole€nosti
by takové sluzby poskytovaly vyhradné svym koncovym
zakaznikim, ktefi maji pfistup kjejich vefejné mobilni
telefonni siti a odmitaly by ukongéit volani na jina cCisla nez
jsou ,ucastnicka Cisla mobilnich siti* ze siti jinych
poskytovatell a navic za cenovych podminek, které
nedopovidaji cené za terminaci. Cena za terminaci je totiz
jednou ze slozek ceny za sluzbu i v pfipadé sluzby ukon&eni
volani na jina nez u€astnicka Cisla.

Spravni organ konstatuje, Ze cenova
regulace neuklada povinnost propojovat sité,
stanovuje pouze ceny a podminky, za nichz
se ceny uplatiuji. Spravni organ dale
konstatuje, Ze v oblasti terminace volani na
jina nez ucastnické Cisla jde o jiny segment
trhu, na kterém se uplatfiuji jiné principy
poskytovani sluzeb i utovani za tyto sluzby.
Pro terminaci volani na jina nez u€astnicka
Cisla existuje smluvni volnost smluvnich
stran. Spravni organ nebude do tohoto typu
smluvnich vztahu zasahovat.

Spravni organ uvadi, ze terminace na jina
nez ucastnickéa &isla neni soucasti vymezeni
trhu €. 16 tak, jak jej stanovi rozhodovaci
praxe Evropské komise, zejména ve svych
stanoviscich  kvymezeni trhu ¢& 16
vnitrostatnimi regulacnimi organy, a analyza
trhu €. 16. Rozhodnuti, kterymi jsou ulozena
napravna opatfeni, nesméji ,presahovat®
vymezeni odpovidajiciho trhu. Proto spravni
organ méni uloZzenou povinnost tak, aby byla
s timto principem v souladu.

Navic je v zajmu samotnych poskytovateld
obsahu, aby bylo mozné se dovolat na ta
Cisla, na kterych je jimi nabizeny obsah
poskytovan. Poskytovatel obsahu mize dale
zfidit poskytovani svych sluzeb obsahu
v sitich vice operatorll, pokud ma zajem na
tom, aby se na jim poskytovany obsah
dovolali U¢astnici vSech operatoru.
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Pripominkujici

CEI., odst,, Plvodni text navrhu subjekt (pof. Cislo Pozménovaci navrh Stanovisko CTU
pism., bod o .
pripominky)

Odutivodnéni, | Ugastnickym &islem se Telefénica O2 Subjekt navrhuje upravit text nasledovné: Akceptovano.

f. 54 - 58 rozumi pouze takové (6)
Cislo, které identifikuje “Ugastnickym &islem se pro Ugely tohoto rozhodnuti rozumi | Spravni organ s ohledem na pfipominku a
UCastnika z hlediska pouze takové Cislo, které identifikuje UCastnika mobilni sité | v souvislosti s vydanim vyhlasky ¢. 117/2007
pFislusnosti k siti z hlediska pFislusnosti k siti konkrétniho operatora. Ugastnické | Sb., upravil definici G¢astnického &isla.
konkrétniho operatora Cislo je vazano na koncovy bod sité, prostfednictvim kterého
(mobilni sité) nebo které je Uucastnikovi poskytovana hlasova sluzba elektronickych
identifikuje ucastnika komunikacich.”
geograficky (pevné
sité), a to vcetné Cisel, V upraveném textu navrhuje subjekt vypustit 2z definice
ktera jsou pristupovymi Gcastnického ¢&isla pfistupové kddy neverejnych siti, nebot se
koédy neverejnych siti. jedna o terminaci v mobilni siti.
Ugastnickeé &islo je Navrhuje vypustit i definici u€astnického Cisla pro pevnou sit,
vazano na koncovy bod nebot pfedmétné cenové rozhodnuti se tyka pouze terminace
sité, prostfednictvim v mobilni siti a proto je bezpfedmétné definovat co se
kterého je ucastnikovi povazuje za uc€astnicke Cislo v pevné siti.
poskytovana hlasova
sluzba elektronickych
komunikaci.

Odtivodnéni, | Ugastnickym gislem se ETEL Subjekt konstatuje, ze termin ,uCastnicka Cisla“ neni stanoven | Akceptovano.

f. 54 - 58 rozumi pouze takové (7) a vymezen zakonem a jeho vyklad neni jednoznacny.

Cislo, které identifikuje
ucastnika z hlediska
pfislusnosti k siti
konkrétniho operatora
(mobilni sité) nebo které
identifikuje ucastnika
geograficky (pevné
sité), a to véetné Cisel,
ktera jsou pristupovymi
kédy neverejnych siti.
Ugastnickeé &islo je
vazano na koncovy bod
sité, prostfednictvim
kterého je ucastnikovi
poskytovana hlasova
sluzba elektronickych
komunikaci.

Spravni organ s ohledem na pfipominku a
v souvislosti s vydanim vyhlasky €. 117/2007
Sb., upravil definici t¢astnického ¢&isla.
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