Tabulka vyporadani pfipominek k navrhiim rozhodnuti o cené ve véci uloZeni povinnosti souvisejici s regulaci cen podnikiim
S vyznamnou trzni silou na relevantnim trhu €. 2 — velkoobchodni sluzby ukonéeni hlasového volani v jednotlivych mobilnich sitich

propojeni a je tedy nezakonné a zasahuje tak
zasadnim zpuUsobem do prav spoleé¢nosti O2.
Navrhovana cena ziskana uzitim metodiky ,pure
LRIC* je podle spole¢nosti O2 v rozporu s § 56
odst. 4 ZEK, na zakladé kterého je CTU povinen
pfi uplatfiovani cenové regulace brat do uvahy
ochranu zajml subjektu, jehoz ceny jsou
regulovany tak, aby cena plynouci z rozhodnuti
byla pfinejmensim nakladova. Cena ma zaroven
zohlednit investice, pfislusna rizika a umoznit
navratnost investic. Podle spole¢nosti O2 jedna
CTU v rozporu se zédkonem uloZenou povinnosti.

Odlvodnéni pouziti metodiky ,pure LRIC* je
podle spole¢nosti O2 zalozeno od pocatku na
ucelovych predpokladech a definicich
o efektivnim operatorovi, na zakladé kterych
nelze stavét metodiku uréujici skute€né ceny
mezi operatory.
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Obecna 02 Czech Republic a.s. | Spole¢nost O2 je pfesvédtena, Ze rozhodnuti | Neakceptovano

poznamka Q) ocené urCuje nepfiméfené nizké ceny za | 3T( k pfipomince spolenosti 02 nejprve uvadi,

Ze metoda ,pure” LRIC umozniuje pokryt vSechny
naklady, které teoretickému efektivnimu
operatorovi vznikaji (v dlouhém  obdobi)
poskytovanim velkoobchodni sluzby terminace,
resp. naklady, kterym by se teoreticky efektivni
operator mohl (opét v dlouhém obdobi) vyhnout,
pokud by velkoobchodni sluzbu terminace
neposkytoval. Zvoleny zplsob vypoétu regulované
ceny tedy umozniuje pokryt jak naklady variabilni,
tak naklady, které jsou v kratkém obdobi
povazovany za fixni.

CTU pii uplatnéni regulace cen vagi podniku
s vyznamnou trzni silou vrozhodnuti o cené
zohlednil  investice  provedené  dotéenym
podnikem, pfislusna rizika a wumoznil mu
navratnost investic v pfiméfeném ¢asovém obdobi,
a to prostfednictvim navySeni ucelné a efektivné
vynaloZenych nakladll o pfiméfeny zisk, pro jehoz
stanoveni CTU vyuzZil procento navratnosti
vloZzeného kapitalu pfed zdanénim WACC ve vysi
7,89 %. Tato hodnota je specificky pro cely sektor
elektronickych  komunikaci  stanovena CTU
v opatfeni obecné povahy ¢&. OOP/4/12.2015-7,
kterym se méni opatfeni obecné povahy
€. OOP/4/09.2014-6, kterym se stanovi metodika
ucelového clenéni nakladd a vynost a jejich
pfifazovani a uruje se struktura vykazovanych
informaci, ve znéni pozdgjsich opatfeni. CTU je
tak prfesvédcen, Ze vypoclet regulované ceny je
v souladu s poZadavkem § 56 odst. 4 Zakona.

1/3




Rozhodnuti stanovit regulovanou cenu
prostfednictvim metody ,pure* BU-LRIC pak CTU
provedl s ohledem na Doporuleni, ze kterého je
CTU podle § 108 odst. 3 Zakona povinen pfi své
pUsobnosti vychazet, pfipadné bezodkladné
Evropskou komisi informovat o svém rozhodnuti
podle Doporuceni nepostupovat a své rozhodnuti
(nepostupovat podle Doporucéeni) zdGvodnit.
V této souvislosti CTU pfipomina, Ze argumentace,
pro¢ pravé metoda ,pure“ BU-LRIC je pro regulaci
terminaCnich cen ta nejvhodnéjsi, je vedena ve
Vysvétlujici zpravé k vydanému Doporuceni, se
kterou se spole¢nost O2 mohla seznamit. Tato
zprava pfitom nepopisuje stav terminacnich trhi
jen v nékterych ¢lenskych statech EU, ale obecné
charakteristiky téchto trhli spoleéné pro vSechny
¢lenské staty EU. Podle CTU pritom plati, Ze
povaha soutéznich problém( je na vSech
terminacnich trzich ve v3ech ¢lenskych statech EU
v zasadé stejna (100% trzni podil kazdého
operatora ve své vlastni siti a z toho vyplyvajici
moznost stanovit velkoobchodni cenu za terminaci
nezavisle na ostatnich uc€astnicich trhu), coz
vyrazné omezuje jakoukoliv moznost pro
zohlednéni pfipadnych narodnich specifik, ktera by
mohla byt pouzita pro zddvodnéni rozhodnuti
nepostupovat v souladu s Doporucenim.

Obecna 02 Czech Republic a.s.
poznamka 2)

Spole¢nost O2 dale uvadi, Zze navrhovana cena
za terminaci navic negativné ovlivni jeji financni
pozici na trhu s roamingem a to tim, Ze stanovuje
povinnost snizit cenu za terminaci pfichoziho
provozu od operatorll ze zemi EHP, avSak proti
tomu nedava moznost snizit naklady na terminaci
Vv jejich siti. Zasadni disbalance se podle
spole¢nosti O2 projevuje u zemi, kde bylo pfi
stanoveni hodnoty MTR wuzito metodiky

Neakceptovano

CTU k pfipomince spolenosti O2 uvadi, ze
z rozsahu cenové regulace vyloucil jen ta volani,
ktera jsou originovana mimo zemé EHP, u kterych
s ohledem na zjiSténi uc€inéna v ramci analyzy
relevantniho trhu! nepredpoklada stanoveni cen
na zakladé ¢&istého BU-LRIC modelu. S ohledem
na vySe odkazovanou argumentaci v pfislusné
analyze relevantniho trhu tak CTU cenovou

1 Viz analyza relevantniho trhu &. 2 ze dne 5. dubna 2016, str. 39-42 a 49-50.

2/3



http://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/PDF/?uri=CELEX:32009H0396&qid=1472113060966&from=CS
http://ec.europa.eu/smart-regulation/impact/ia_carried_out/docs/ia_2009/sec_2009_0600_en.pdf
https://www.ctu.cz/sites/default/files/obsah/stranky/69256/soubory/oopart-2-04-2016-6.pdf

respektujici skute¢né sitové naklady, jako napf.
Nizozemi, Finsko & Némecko.

regulaci na volani pfichozi ze zemi mimo EHP
nenavrhl. Tato situace v8ak nepanuje ve vztahu
k provozu originovanému v ramci EHP, nebot CTU
pfedpoklada, Ze regulacni organy téchto zemi
stanovily operatordm  povinnost uplathovat
terminaéni cenu vypoltenou na zakladé
principialné stejného nakladového modelu (&isty
BU-LRIC), jaky vyuzil sam CTU s ohledem na
Doporuceni, pfipadné Ze dokazaly presvédcivé
oduavodnit svlj odklon od tohoto Doporuceni. Neni-
li tomu tak (tj. v nékterych zemich neni terminaéni
cena stanovena prostfednictvim &istého BU-LRIC
modelu, aniz by pfisluSny regulator tento postup
dokazal v ramci notifikagniho fizeni podle €l. 7 a 7a
tzv. Ramcové smeérnice ¢. 2002/21/ES, obhaijit),
pak primarnim adresatem feSeni nesouladu
postupu dotéenych regulatorl s evropskou
legislativou je Evropska komise, jejiz roli nemuze
CTU vtuto chvili suplovat, tj. kompenzovat
neimplementovani  Doporuéeni ze  strany
nékterych regulatord vyjmutim hovoru
originovanych v pfislusnych  zemich  EHP
zrozsahu cenové regulace. Za zminku v této
souvislosti stoji, Zze snahu regulaéniho organu
podminit uplatfiovani regulované terminacni ceny
stanovené metodou Cistého BU-LRIC
implementaci Doporuceni v ¢lenské zemi EHP, ze
které hovor pfichazi, povazuje jak BEREC, tak
Evropska komise za chovani vytvéfejici bariéry
vnittnimu  trhu, poruseni Doporudeni a potazmo
i evropské legislativy (zejm. Ramcové smérnice
€. 2002/21/ES) — bliZe viz ndzor BEREC vyjadfeny
v dokumentu BoR (16) 83 k pfipadu rakouského
regulacniho organu (TKK), ktery v prvni poloviné
roku 2016 navrhl neuplathovat regulovanou cenu
za terminaci stanovenou metodu Cistého BU-LRIC
modelu pro volani pfichozi ze zemi EHP, které
neimplementovaly Doporu€eni (Némecko, Finsko,
Lichtenstejnsko a Nizozemi).
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http://berec.europa.eu/eng/document_register/subject_matter/berec/opinions/6035-berec-opinion-on-phase-ii-investigation-pursuant-to-article-7a-of-directive-200221ec-as-amended-by-directive-2009140ec-case-at20161846-1847

