Formula F pro uplatn éni pfipominek, stanovisek a nazor

NAZEV NAVRHU OPAT RENI KE KONZULTACI:

Analyza trhu &. A/2/XX.YYYY-Z, trh €. 2 — velkoobchodni sluzby ukonceni hlasového volani v
jednotlivych mobilnich sitich.

IDENTIFIKACNI UDAJE DOTCENEHO SUBJEKTU:

Obchodni firma / ndzev / jméno a p Fijmeni: O2 Czech Republic a.s.

ICO: 601 93 336

Kontaktni osoba (v €. telefonniho €isla a adresy elektronické posty):

Pavel Zajic, tel. 271 463 420, pavel.zajic@02.cz

DUVERNOST POSKYTNUTYCH INFORMACI:

Cesky telekomunikaéni Gfad bude povazovat zde poskytnuté informace za davérné,
pouze pokud je dotéeny subjekt oznaci jako divérné nebo jako obchodni tajemstvi.

Cesky telekomunikaéni Gfad si vyhrazuje pravo pouzit poskytnuté Gdaje, s vyjimkou
Udaji oznacenych jako divérné nebo jako obchodni tajemstvi, a tyto Udaje téZ uverejnit podle
Pravidel Ceského telekomunikaéniho ufadu pro vedeni konzultaci na diskusnim misté.

Pokud dot€eny subjekt oznaci pfipominku, popfipadé jeji ¢ast, za divérnou nebo jako
obchodni tajemstvi, pak takova pfipominka nebude uvefejnéna na diskusnim misté. Obdobné
se postupuje i v pfipadé stanovisek a nazora.

Pfipominky, které nebudou uvefejnény na diskusnim misté, se podle ¢l. 9 odst. 3
Pravidel Ceského telekomunika¢niho ufadu pro vedeni konzultaci na diskusnim misté
nevyporadavaji.

Datum: 23.10.2015
Jméno a prijmeni, funkce opravnéné osoby:

Ing. Pavel Zajic
specialista regulace




. PRIPOMINKY K JEDNOTLIVYM €ASTEM / USTANOVENIM NAVRHU
OPATRENI: ANALYZA TRHU €. 2 — VELKOOBCHODNI SLUZBY UKON CENI
HLASOVEHO VOLANI V JEDNOTLIVYCH MOBILNICH SITiCH

1. fadky 59 - 62
Cesky telekomunikaéni Gfad (dale jen ,Ufad) navrhuje neuloZit povinnost dle §51, odst. 5,
pism. c) zakona €.127/2005 Sb. o elektronickych komunikacich a o zméné nékterych
souvisejicich zakonu (dale jen ,zakon") spole¢nosti Air Telecom a.s.

100% dominance na pfislusném trhu je pfedpokladem pro oznaceni Ctyf podnikd za subjekty
s vyznamnou trzni silou (SMP). Spole¢nost O2 Czech Republic a.s. (dale jen ,02%) je toho
nazoru, Ze tato skutec¢nost by méla vést i k uloZeni totoZznych povinnosti.

2. Fadek 668
02 navrhuje prvni vétu odstavce upravit takto: ,Spoleénost O2 prestala viastnit pfistupovou
¢ast mobilni sité.“

3. fadek 671
02 navrhuje vloZit novou veétu: ,Spole¢nost O2 nicméné dale disponuje patefni Casti sité a
frekven€nimi pFidély a je proto i nadéle provozovatelem mobilni sité.”

4. fadky 784 — 792
Dle spole¢nosti O2 by Ufad do analyzy relevantniho trhu mél zafadit i sluzby a provoz, ktery
se uskute€nuje v mistech s omezenou ¢&i zruSenou mobilitou. Z pohledu O2 se jedna stale o
sluzbu poskytovanou v mobilni siti. Domnivame se, Ze by pro analyzu mél byt nejvyznamné;si
skute€ny zplsob nakladani s provozem u téchto sluzeb. MoZnost mobility je podle O2
nevyznamna.

5. Fadky 846 — 868

Spole¢nost O2 vnima sluzby OTT jako plnohodnotny substitut telefonni sluzby. S rozvojem
technologii, mobilniho pokryti a aplikaci v mobilnich terminalech se kvalita hlasovych OTT
sluzeb pfiblizuje klasickému mobilnimu volani. Nadto je dle naSeho n4zoru zifejmé ze zakona,
Ze k zafazeni sluzby do kategorie telefonni sluzby je nutné splnit pouze podminku z 82 pism.
p) a to, Ze: ,...umozfuje pfimo nebo nepfimo uskutecfiovani narodnich nebo mezinarodnich
volani.“. Argumentace pouzitd Ufadem je dle nadeho nazoru neakceptovatelnd, nebot neni
souladna s pravem ani s faktickym chovanim zakaznikd.

Il. STANOVISKA A NAZORY k navrhu opat Feni:

(Cesky telekomunika éni Gfad k uplatn &énym stanovisk Gm a nazor im pfihlédne p Fi
kone éném zn éni opat Feni, avdak nevypo fadava je.)

Neuplatriujeme.



