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Dne

Rada Ceského telekomunikaéniho Gfadu jako pfisludny spravni organ podle § 107
odst. 8 pism. b) bod 5 zékona ¢&. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich a o zméné
nékterych souvisejicich zakonu (zakon o elektronickych komunikacich), ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen ,Zakon“) a podle § 10 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjSich predpistu (dale jen ,Spravni fad®), vydava v fizeni zahajeném z moci ufedni se
spoleénosti MAXPROGRES, s.r.o., se sidlem Tratova 1, 619 00 Brno, IC: 25307126,
dne 11. prosince 2009, ve véci stanoveni podniku s vyznamnou trzni silou toto

rozhodnuti ¢. SMP/3/04.2010-51:

Podle § 51 odst. 3 Zakona a podle vysledku analyzy relevantniho trhu vydané
opatfenim obecné povahy Ceského telekomunikaéniho Gfadu & A/3/10.2009-13 se
podnikem s vyznamnou trzni silou na relevantnim trhu ,Ukon&eni volani (terminace)
v jednotlivych verejnych telefonnich sitich poskytovanych v pevném misté” stanovi
spoleénost MAXPROGRES, s.r.o., se sidlem Tratova 1, 619 00 Brno, IC: 25307126 (dale
jen ,ucastnik fizeni).

Oduvodnéni:

Cesky telekomunikaéni Gfad (dale jen ,Ufad“) proved! v souladu s § 51 odst. 1 a 2
Zakona analyzu trhu €. 3 — ukonéeni volani (terminace) v jednotlivych vefejnych telefonnich
sitich poskytovanych v pevném misté (dale jen ,trh &. 3“), kterou vydal jako opatfeni obecné
povahy ¢. A/3/10.2009-13. Toto opatfeni bylo dne 16. fijna 2009 uvefejnéno v Castce
18/2009 Telekomunikaéniho véstniku. Z povahy tohoto relevantniho trhu vyplyva, Zze kazdy
poskytovatel sluzeb méa 100 % trzni podil ve vlastni vefejné telefonni siti.

K vyroku

Analyzou trhu €. 3 bylo zjisténo, Zze pfedmétny relevantni trh neni efektivné
konkurenénim trhem a pusobi na ném podnik s vyznamnou trzni silou, kterym je G€astnik
fizeni. Vymezeni trhu ¢. 3 v OOP/1/02.2008-2, kterym se stanovi relevantni trhy v oboru
elektronickych komunikaci, vCetné kritérii pro hodnoceni vyznamné trzni sily, (dale
,O0P/1/02.2008-2“), se shoduje s plvodnim vymezenim relevantniho trhu €. 9 — ukonéeni
volani (terminace) v jednotlivych vefejnych telefonnich sitich poskytovanych v pevném misté
v opatfeni obecné povahy ¢. OOP/1/07.2005-2, kterym se stanovi relevantni trhy v oboru
elektronickych komunikaci, véetné kritérii pro hodnoceni vyznamné trzni sily, ve znéni
opatfeni obecné povahy ¢. OOP/1/05.2006-21 (dale ,O00P/1/07.2005-2%).
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dedkk

S ohledem na uvedené bylo dne 11. prosince 2009 s UEastnikem fizeni zahajeno
spravni fizeni podle § 51 odst. 3 Zakona ve véci stanoveni podniku s vyznamnou trzni silou.
Na zakladé ustanoveni § 51 Zakona je Ucastnikem fizeni pouze podnik, o jehoz pravech
a povinnostech ma byt rozhodovano. Ugastnik fizeni byl spravnim organem v zaslaném
oznameni o zahajeni spravniho fizeni vyzvan k vyjadfeni a navrzeni dlkazu a byla mu
poskytnuta Ihita 14 dni ode dne doru€eni oznameni.

Ugastnik Fizeni ve stanovené |hité neuplatnil Zadné pfipominky ke znéni tohoto
navrzeného rozhodnuti.

ek

Na zakladé § 130 Zakona a podle Pravidel Ceského telekomunikacniho Uradu pro
vedeni konzultaci na diskusnim misté spravni organ zverejnil navrh rozhodnuti véetné vyzvy
k uplatnéni pfipominek na diskusnim misté dne 11. ledna 2010. Pfipominky k navrhu
rozhodnuti bylo mozno uplatnit do 11. Gnora 2010. V této IhGté nebyly uplatnény Zadné
pfipominky.

ek

Spravni organ zaslal kone¢ny text navrhu rozhodnuti podle § 111 odst. 3 Zakona
Utadu pro ochranu hospodaiské soutéZe. Predseda Ufadu pro ochranu hospodaiské
soutéze ve svém dopise ze dne 3. bfezna 2010 neuplatnil k navrhu zadné pfipominky.

*kk

Spravni organ dal Ugastniku fizeni moznost, aby se v souladu s § 122 odst. 5 Zakona
vyjadfil k podkladim rozhodnuti a navrhl pfipadné doplinéni. Ugastnik Fizeni této moznosti
nevyuzil a ve stanovené Ihité se k uvedenému navrhu nevyjadfil.

Fedede

S ohledem na vy3e uvedené bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti neni pfipustny opravny prostfedek.

Radu Ceského telekomunikaéniho Ufadu:
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