Cesky telekomunikaéni a¥fad
se sfidlem Sokolovska 219, Praha 9
posStovni pfihradka 02, 225 02 Praha 025

Vabor exonomicke regulace «_
R Praha 26. listopadu 2008
Cj. 77 094/2008-611

Rada Ceského telekomunikaéniho ufadu jako pfislusny spravni organ podle § 10
zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisl, a podle § 107 odst. 8
pism. b) a § 108 odst. 2 zakona €. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich a o zméné
nékterych souvisejicich zakonl (zakon o elektronickych komunikacich), ve znéni pozdéjSich
predpis( (dale jen ,Zakon®), vydava v fizeni se spoleénosti CEZ ICT Services, a.s. (do 30.
zafi 2008 CEZnet, a. s.), se sidlem Fiignerovo nam. 1866/5, 120 00 Praha 2, IC: 26470411
(dale jen ,ucastnik fizeni“), zahajeném z moci Ufedni dne 10. zafi 2008 ve véci zmény
povinnosti ulozené na zakladé § 51 odst. 3 Zakona rozhodnutim ¢. CEN/9/05.2006-49, ve
znéni rozhodnuti &. CEN/9/08.2007-19, podle § 51 odst. 5 Zakona, toto

rozhodnuti o cené CEN/9/11.2008-9:

Povinnost souvisejici s regulaci cen uloZzena ucastniku fizeni v odst. 1 ¢asti |. vyroku
rozhodnuti Rady Ceského telekomunikaéniho Gfadu & CEN/9/05.2006-49, které nabylo
pravni moci dne 31. kvétna 2006, ve znéni rozhodnuti ¢. CEN/9/08.2007-19, které nabylo
pravni moci dne 14. srpna 2007, se podle § 51 odst. 5 Zakona a s ohledem na § 51 odst. 3
Zakona méni takto:

»(1) Podle § 51 odst. 3 pism. g) a § 59 Zakona a podle vysledkl analyzy relevantniho
trhu ,Ukonceni volani (terminace) v jednotlivych vefejnych telefonnich siti poskytovanych
v pevném mist&“ vydané opatfenim obecné povahy Ceského telekomunikaéniho ufadu
&. A/9/04.2006-19, se spoleénosti CEZnet, a.s., se sidlem Fiignerovo nam. 1866/5, 120 00
Praha 2, IC: 26470411, uklada povinnost sjednavat ceny za propojeni v jeji verejné telefonni
siti pro sluzbu ukonc&eni volani (terminace) (déle jen ,ceny za terminaci®) tak, aby nebyly
prekroCeny tyto maximalni ceny:

terminace s propojenim na doba maximalni cena za terminaci [K&/min] bez DPH
provozu

a) mistni ustfedné (HOST) silného 0,30
slabého 0,15

b) posledni tranzitni ustfedné | silného 0,36
slabého 0,18

a) terminaci s propojenim na mistni ustfedné se rozumi pfipad, kdy se koncovy bod
propojené verfejné dostupné telefonni sit€, do které je volani smérovano, nachazi
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v pfistupové oblasti branové ustfedny, ve které jsou sité propojeny, pficemz branovou
ustfednou je ustfedna mistni

b) terminaci s propojenim na posledni tranzitni Ustfedné se rozumi pfipad, kdy se koncovy
bod propojené vefejné dostupné telefonni sité, do které je volani smérovano, nachazi
v pfistupové oblasti branové ustfedny, ve které jsou sité propojeny, pfiCemz branovou
ustfednou je ustfedna tranzitni

Dobou silného provozu se rozumi doba od 7 do 19 hodin v pracovnich dnech. Dobou
slabého provozu se rozumi doba od 19 do 7 hodin nasledujiciho pracovniho dne a doba
celych 24 hodin v sobotu, nedéli a ve statem uznany svatek.

(1) Pro nové uzavirané smluvni vztahy je u€astnik fizeni povinen sjednavat ceny
podle €asti I. vyroku tohoto rozhodnuti ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti.

(2) V ostatnich pfipadech je u&astnik fizeni povinen sjednat a uplathovat ceny
v souladu s regulaci cen podle €asti |. vyroku tohoto rozhodnuti nejpozdéji od 1. ledna 2009.

Odtivodnéni:

Cesky telekomunikaéni ufad (dale jen ,Urad“) proved! v souladu s § 51 odst. 1 a 2
Zakona analyzu trhu €. 9 — ukon€eni volani (terminace) v jednotlivych vefejnych telefonnich
siti poskytovanych v pevném misté (dale jen ,trh €.9%), kterou zvefejnil na Ufedni desce dne
16. bfezna 2006 pod ¢&j. 1 514/2006-609/1ll. vyf. a po oznameni k Evropské komisi ji vydal
jako opatfeni obecné povahy &. A/9/04.2006-19 ze dne 19. dubna 2006. Na zakladé této
analyzy bylo vydano rozhodnuti spravniho organu €. SMP/9/05.2006-32 ze dne 9. kvétna
2006, kterym byl uc€astnik fizeni stanoven jako podnik s vyznamnou trzni silou a nasledné
bylo vydano rozhodnuti o cené ¢. CEN/9/05.2006-49, kterym byly ucastniku fizeni uloZzeny
povinnosti souvisejici s regulaci cen na trhu €. 9. Toto rozhodnuti bylo zménéno rozhodnutim
Ufadu &. CEN/9/08.2007-19.

Pfedmétné rozhodnuti ukladalo ucastniku Fizeni povinnost sjednavat ceny za
propojeni v jeho vefejné siti pro sluzbu ukonceni volani (terminaci) tak, aby nebyly
prekro€eny maximalni ceny stanovené spravnim organem.

K &asti . vyroku

Ufad je povinen priibézné sledovat a vyhodnocovat Gginky uloZenych napravnych
opatfeni na jednotlivé relevantni trhy i v obdobi mezi analyzami. Podle § 56 odst. 3 Zakona
Urad sleduje a vyhodnocuje Urover cen, jeZ jsou predmétem regulace cen v oblasti
elektronickych komunikaci. V pfipadé, kdy Ufad dospé&je k nazoru, ze je tfeba urover
stanovenych cen upravit, postupuje podle § 51 odst. 5 zakona, protoze se nejedna o ulozeni
nové povinnosti, ale 0 zménu povinnosti, ktera jiz na relevantnim trhu existuje.

Ufad je podle ustanoveni § 56 odst. 4 Zakona povinen pfi uplatfiovani cenové
regulace brat do uvahy ochranu zajmu subjektu, jehoz ceny jsou regulovany tak, aby cena
plynouci z rozhodnuti Ufadu byla pfinejmensim nakladova. Z tohoto diivodu spravni organ
provéfil, zda ceny stanovené v rozhodnuti o cené ¢. CEN/9/05.2006-49 pokryvaji naklady za
posledni uzaviené ucetni obdobi v souladu s vySe uvedenym ustanovenim Zakona, a zda
jsou tedy pfinejmensim nakladové orientovany.
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Pfi stanoveni maximalnich cen na trhu vychazel spravni organ pfi naplfiovani modelu
LRIC z topologie sité nejvétSiho poskytovatele podle poltu pfipojek vefejné telefonni sité, a
to spole¢nosti Telefonica O2 Czech Republic, a.s. Uplatnéni této metodiky vici ostatnim
operatorim vychazi z obecné pfijatého principu, ze sité ostatnich operatorl, které byly
budovany v konkurenénim prostfedi jsou nejméné stejné efektivni.

Pro ucely tohoto rozhodnuti o cené vychazel spravni organ z aktualizované hodnoty
procenta navratnosti vlioZzeného kapitalu pfed zdanénim WACC ve vysi 11,5 % vydaného
opatfenim obecné povahy ¢. OOP/4/02.2008-1. Toto opatfeni nabylo U&innosti dnem 1.
Cervence 2008. VySe WACC 11,5 % byla pouzita vzhledem ke své aktudlnosti a faktu, ze
nejlépe odrazi stavajici poméry a reflektuje tak i skuteCnost, Ze cena je ur€ovana smérem do
budoucnosti.

Stanovena maximalni cena zohlednuje efektivni a Ucelné vynalozené naklady,
pfislusna rizika a navratnost investic v pfiméfeném ¢asovém obdobi v souladu s § 57 odst. 3
Zakona.

Maximalni ceny terminace s propojenim na mistni Ustfedné se oproti plvodnim
maximalnim cenam neméni, v pfipadé propojeni na tranzitni ustfedné se sniZuji o 2 halére
v dobé silného provozu a o 1 haléf v dobé slabého provozu. Maximalni ceny za terminaci
jsou uvedeny v Casti |. vyroku tohoto rozhodnuti o cené. Tyto ceny budou opétovné
prepocteny v souvislosti s novou analyzou relevantniho trhu ukon&eni volani v jednotlivych
vefejnych telefonnich sitich poskytovanych v pevném misté v roce 2009, popfipadé ve vazbé
na pfipravované Doporuceni Evropské komise k terminaénim cenam.

K €asti Il. vyroku

Povinnost uplathovat ceny v souladu s cenovou regulaci nejpozdéji od 1. ledna 2009
byla stanovena sohledem na Ihaty potfebné ke sjednani zmény a k provedeni
administrativnich procesl souvisejicich se zménou smlouvy o propojeni. Pro nové uzavirané
smluvni vztahy se tato lh(ta neuplatni a nové ceny za terminaci se sjednaji ke dni ucinnosti
smlouvy o propojeni.

*k*k

S ohledem na uvedené bylo dne 10. zafi 2008 s ucastnikem Fizeni zahajeno spravni
fizeni ve véci zmény povinnosti ulozené na zakladé § 51 odst. 3 Zakona rozhodnutim ¢&.
CEN/9/05.2006-49, ve znéni rozhodnuti ¢. CEN/9/08.2007-19, podle § 51 odst. 5 Zakona.
Ugastnik fizeni byl spravnim organem v zaslaném oznameni o zahajeni spravniho Fizeni
vyzvan k vyjadrfeni a navrzeni dlikaz( a byla mu poskytnuta Ihiita 7 dnd ode dne doruceni
oznameni.

Ugastnik fizeni ve stanovené Ihaté neuplatnil Zadné pfipominky.
*k*k

Na zakladé § 130 Zakona a podle Pravidel Ceského telekomunikaéniho Gfadu pro
vedeni konzultaci na diskusnim misté zvefejnil navrh rozhodnuti vCetné vyzvy k uplatnéni
pfipominek na diskusnim misté dne 25. zafi 2008. Pfipominky k navrhu rozhodnuti bylo
mozno uplatnit do 9. fijna 2008. V této Ihaté neuplatnil pfipominky Zadny dotéeny subjekt.

Podle § 130 odst. 3 Zakona konzultoval spravni organ navrhované rozhodnuti rovnéz

s Uradem pro ochranu hospodafské soutéze. Ufad pro ochranu hospodafské soutéze
neuplatnil ve svém vyjadreni ze dne 7. fijna 2008 zadné pfipominky.

*k%k
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Ugastniku Fizeni byla dana moznost, aby se vyjadfil v souladu s § 122 odst. 5 Zakona
k podkladim rozhodnuti a navrhl pfipadné doplnéni. Ugastnik fizeni nahlédl do spisu dne
21. fijna 2008 a upozornil na novy nazev spoleénosti, a to CEZ ICT Services a. s. Spravni
organ upravil nazev ucastnika fizeni.

dedk

Spravni organ podle § 131 Zakona konzultoval navrh rozhodnuti s Evropskou komisi.
Evropska komise si dopisem ze dne 24. fijna 2008 vyzadala k navrhu rozhodnuti dopliujici
informace. Jednalo se zejména o vysvétleni, pro¢ byla do analyzy trhu zahrnuta
negeograficka Cisla a pro poskytovani jakych sluZzeb slouzi negeograficka Cisla zahrnuta
v navrhu rozhodnuti.

Spravni organ ve svém vyjadieni ze dne 29. fijna 2008 informoval Evropskou komisi,
ze relevantni trh €. 9 je vymezen pro sluzby ukonceni volani poskytované na velkoobchodni
arovni a zahrnuje veskera ukoncena volani (terminaci) na geograficka a negeograficka Cisla
v jednotlivych vefejnych telefonnich sitich poskytovanych v pevném misté. V pfipadé Ceské
republiky se pro ukon&eni volani mezi dvéma koncovymi uzivateli, v pripadé terminace
v pevném misté, vyuzZivaji jak geograficka €isla, tak i negeograficka ucastnicka Cisla. Vzdy
se vSak jedna o terminaci volani do koncového bodu. Jde napf. o pfipady, kdy je volani
ukonfeno na koncovém bodé adresovaném negeografickym Cislem, ve kterem je
poskytovana sluzba uc€astnikim nevefejnych siti. Nejde tedy o terminaci volani na Cisla, na
kterych jsou poskytovany sluzby s pridanou hodnotou, protoze tato volani nejsou soucasti
relevantniho trhu.

Zvyroku 1. navrhu rozhodnuti byl vypustén odstavec ¢. 2 (ktery byl uveden
duplicitné), ktery zustava oproti soucasné verzi rozhodnuti beze zmén a je soucasti
Jkonsolidované verze“ rozhodnuti.

Po obdrzeni vySe uvedenych dopliujicich informaci Evropska komise ve svém
vyjadreni ze dne 17. listopadu 2008 uvedla, Ze k navrhu rozhodnuti nema Zadné pfipominky.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti neni pfipustny opravny prostiedek.

Za Radu Ceského telekomunikaéniho Gfadu:
PhDr. Pavel Dvorak, CSc.
predseda Rady
Ceského telekomunikaéniho tfadu
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