Dotceny subjekt:

Ministerstvo informatiky

Havelkova 2428/2

130 00 Praha 3

IC 86594346

Kontaktni osoba opravnéna o pfipominkach uplatnénych dotenym subjektem
s Uradem jednat:

JUDr. Milena Mackova, feditelka odboru elektronickych komunikaci

Telefon 221 008 535, E-mail: milena.mackova@micr.cz

Adresat:

Cesky telekomunikacni Grad
Sokolovska 219

Praha 9

Zaslano v elektronické podobé na elektronickou adresu Ufadu:
podatelna@ctu.cz

V souladu s ustanovenim § 130 odst. 1 pism. a) zakona €. 127/2005 Sb.
a v souladu s dokumentem ,Pravidla Ceského telekomunikacniho uradu
pro vedeni konzultaci s dot¢enymi subjekty na diskusnim misté" cl. 3 odst.
2 a ¢l. 6 se Ministerstvo informatiky zapojuje do konzultace k

Oznameni zaméru ulozit povinnost poskytovat v ramci univerzalni

sluzby dilci sluzby

A) pravidelné vydavani telefonnich seznamu cCisel ucastnikli verejné
dostupné telefonni sluzby a pristup koncovych uzivateld k témto
seznamliim podle § 38 odst. 2 pism. c) zakona o elektronickych
komunikacich

B) informacni sluzbu o telefonnich cislech ucastnikli verejné dostupné
telefonni sluzby, dostupnou pro koncové uzivatele podle § 38 odst. 2
pism. d) zakona o elektronickych komunikacich

A: Obecné pripominky k Oznameni — zasadni

Hlavnim dlvodem pro uloZeni povinnosti pfedmétnych dil¢ich sluzeb je — jak
Oznameni sice spravné, avSak nikoliv na prvnim misté uvadi - poZadavek zakona
vychazejici ze Smérnice 2002/22/EC, jakoZz i pravo koncovych uzivateld na
dostupnost alespon jednoho Uplného telefonniho seznamu vSech Gcastnikl verejné
dostupné telefonni sluzby a jedné uplné informacni sluzby o Gcastnickych Cislech pro
ktefi vyjadrili nesouhlas, coz v dokumentu chybi). Tento dlvod vsak jesté ale neni
postacujici podminkou pro rozhodovani o uloZeni povinnosti téchto (jakoz i jinych)
diléich sluzeb; neoddélitelnym argumentem k tomu je zjiSténi stavu v ramci
prezkumu, zda a jak jsou predmétné povinnosti naplfiovany. Proto na prvnim misté
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uvadéné konstatovani, Ze tyto sluzby pod pismeny A), B) zajistény v plném rozsahu
nejsou, je samoziejmé rovnéz dlvodem pro jejich uloZeni, avsak tento ddvod je
v logickém sledu az na druhém misté. Ztéchto dlvodd nemize proto byt
argumentem (navic zdlraznénym slovem ,zejména“) pro zavér Ufadu ani sama
skutecnost, Ze zakon vyslovné tyto povinnosti stanovi, nebot’ ta by jiz dopredu
vylucovala moznost neuloZeni dil¢ich sluzeb.

Krom toho uvadéné pfriciny nefunkcnosti systému jsou znacné nekonkrétni, zejména
s ohledem na skuteCnost, Ze predmétné povinnosti byly soucasti povinnosti
univerzalni sluzby jiz podle predchoziho pravniho ramce platného od 1.7.2000.

B. Pripominky k jednotlivym castem Oznameni — zasadni

1) Kritéria, kterd hodla Urad stanovit pro vyb&rova fizeni, jsou v Ozndmeni pouze
naznacena. Vzhledem k tomu, ze predmétné Oznameni je posledni prilezitosti pro
verejnou konzultaci a diskusi pred vypsanim vybérovych Fizeni, je treba
prezentovat uvazovana  kritéria podstatné transparentnéji a
konkrétnéji. Hlavni kritéria vybérovych fizeni podle § 39 odst. 4 zakona nejsou
v Oznameni témér zminéna, natoZ pak transparentné konkretizovana. Chybi zde
napr. i ddlezité hledisko Uspory z rozsahu pfi poskytovani obou diléich sluzeb
jednim poskytovatelem s pozadavkem na konkretizaci a specifikaci vyhod
v rlznych oblastech pfi takovémto poskytovani, kriteria vychazejici (zalozend)
z nakladd, rychlost zmén/aktualizace databaze (reakce na nové Udaje) apod.

2) Oznameni, a¢ opakuje nékteré pozadavky ze zakona, nevymezuje subjekty, které
budou opravnéné se Ucastnit vybérového Fizeni; poskytovatelé nékteré z dilCich
sluzeb nalezejicich do univerzalni sluzby jsou taxativné vymezeni v § 38 odst. 1
zakona, jakoz i vymezenim predmétu podnikani v elektronickych komunikacich v §
8 zakona, a méli by byt uvedeni i v tomto dokumentu.

3) Povinnosti, které hola Ufad ulozit vybranym poskytovateldm (str. 3 a 4), jsou
vesmes jen opisem standardnich povinnosti ze zakona a neptinasi nic nového.
V zdjmu pravni jistoty GcastnikG vybérovych Fizeni a potencionalnich
poskytovatell predmétnych dilcich sluzeb je tfeba s predstihem, pred ulozenim
prislusnych povinnosti, tyto transparentné definovat a vymezit, coz vSak
predmétné Oznameni nespliuje (jako priklad Ize uvést napr. vymezeni rozsahu
Uplného telefonniho seznamu v tisténé podobé, zplsob vypocltu Ucelné
vynaloZenych nakladd hrazenych poskytovateli vefejné dostupné telefonni sluzby-
predavajici strané dle § 41 odst. 3,

4) Upozorfiujeme na zménu ustanoveni § 41 odst. 6 v dlsledku pfijeti novely zakona

¢. 143/2001 Sh., o ochrané hospodarské soutéze, v jejimz disledku pozbyva

opravnéni povinnost uvazovana k ulozeni v pripadé dil¢i sluzby A) uvedena pod

pism. f) na str. 3.

Praha, dne 2. 9. 2005
JUDr. Milena Mackova, v.r.
reditelka odboru elektronickych komunikaci
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