Cesky telekomunikaéni uarad
se sidlem Sokolovska 219, Praha 9
posStovni pfihradka 02, 225 02 Praha 025

s & TOTO ROZHODNUTI NABYLO
o \;, PRAVNI MOCI dne 3. 8. 2020 a je
%7/ VYKONATELNE dne 11. 8. 2020
Cesky telekomunikaéni ufad
Odbor pfezkoumavani rozhodnuti dne 27.8.2020

Praha 30. 7. 2020
Cj. CTU-33 416/2020-603

Rada Ceského telekomunikadniho ufadu jako pfisludny spravni organ podle § 178
odst. 1 zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,spravni
rad“), a §107 odst.9 pism.b) bodu1 zadkona & 127/2005 Sb., o elektronickych
komunikacich a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (zakon o elektronickych
komunikacich), ve znéni pozdéjSich predpisi (dale jen ,zakon o elektronickych
komunikacich®), na zakladé rozkladu podaného dne 8. 6. 2020 obchodni spole¢nosti smart
cloud s.r.o., ICO 061 79 843, se sidlem Jaurisova 515/4, Michle, 140 00 Praha 4, podle ust.
§ 152 odst. 1 spravniho Fadu, proti rozhodnuti pfedsedkyné Rady Ceského
telekomunikaéniho Gfadu, &. CTU-49 059/2019-606/IX. vyf. ze dne 25. 5. 2020, o navrhu
obchodni spoleénosti CETIN a.s., ICO 040 84 063, se sidlem Ceskomoravska 2510/19,
Liber, 190 00 Praha 9, ve sporu o penézité plnéni ve vysi 108 871 K¢ s pfisludenstvim za
sluzby elektronickych komunikaci, vydaném v fizeni podle § 127 odst. 1 zakona
o elektronickych komunikacich, po projednani v rozkladové komisi Rady Ceského
telekomunikacéniho ufadu ustavené podle ust. § 152 odst. 3 spravniho fadu, vydava toto

rozhodnuti:

I. Podle § 90 odst. 5 spravniho fadu ve spojeni s § 152 odst. 6 pism. b) spravniho fadu se
rozklad zamita a napadené rozhodnuti pfedsedkyn& Rady Ceského telekomunika&niho
Uradu, &j. CTU-49 059/2019-606/IX.vyF., ze dne 25. 5. 2020, se potvrzuije.

ll.  Zadnému z G&astnikd fizeni se nepfiznava nahrada nakladd fizeni o rozkladu.

Oduvodnéni:
Obchodni spole¢nost Ceska telekomunikaéni infrastruktura a.s., ICO 040 84 063, se

sidlem Ol$anska 2681/6, Zizkov, 130 00 Praha 3, nyni CETIN a.s., ICO 040 84 063, se
sidlem Ceskomoravska 2510/19, Liberi, 190 00 Praha 9, (dale jen ,navrhovatel”), podala dne
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21.10. 2019 k predsedovi Rady Ceského telekomunikaénimu ufadu (dale téZ jen jako
»~Spravni organ |I. stupné®) navrh na zahajeni spravniho Fizeni dle ust. § 127 zakona
o elektronickych komunikacich, proti obchodni spoleénosti smart cloud s.r.o., ICO 061 79
843, se sidlem Jaurisova 515/4, Michle, 140 00 Praha 4, (dale jen ,odpdrce®), ve sporu
o zaplaceni ¢astky v celkové vysi 108 871 K& s pfislusenstvim.

Navrhovatel se navrhem domahal po odpurci uhrady &astky ve vysi 108 871 K¢&
s prislusenstvim, jakozto pohledavky vzniklé za odplUrcem za poskytnuti sluzby
elektronickych komunikaci na zakladé smlouvy o poskytovani sluzeb elektronickych
komunikaci uzaviené mezi navrhovatelem a odplrcem dne 12. 1. 2018, jejimz pfedmétem
bylo sjednani podminek, za kterych bude navrhovatel poskytovat odpdrci sluzby
elektronickych komunikaci Carrier Internet Speci a Carrier Ethernet Profi (dale téz ,sluzby*)
a zavazek odpurce platit za tyto sluzby navrhovateli ujednanou cenu ve vysi 4 200 K¢
mésicéné (dale téz ,smlouva o poskytovani sluzeb®). Déle se téz navrhovatel domahal po
odplrci nahrady nakladd spojenych s uplatnénim pohledavky v celkové vysi 14 400 K¢
a nakladd spravniho fizeni.

Navrhovatel v navrhu mimo jiné uvedl, ze ve smlouvé o poskytovani sluzeb byla také
sjednana jednorazova cena za zfizeni sluzeb ve vysi 1 KC a dale zavazek minimalni doby
poskytovani sluzby v délce 36 mésict (tj. 1095 dnu). V pfipadé nedodrzeni uvedeného
zavazku minimalni doby ze strany odpurce byl tento povinen na zakladé odstavce 7.3.
smlouvy o poskytovani sluzeb doplatit navrhovateli pomérnou ¢ast ze zakladu pro vypocet
Casti k doplaceni pro pfipad nedodrZzeni minimalniho zavazku odvozené od mésicnich cen
(dale téz ,VCCD®). Ve smlouvé o poskytovani sluzeb byla jako zaklad pro vypoget VCCD
sjednana Castka ve vysi 108 864 K¢. Pro pfipad prodleni se zaplacenim vyuctované ceny za
poskytnuté sluzby si smluvni strany v ¢lanku 7 odstavci 7.4 smlouvy o poskytovani sluzeb
ujednaly urok z prodleni ve vysi 0,05 % z dluzné Castky za kazdy zapocaty den prodleni.

Smluvni vztah byl sjednan s obchodni spoleénosti Ceska telekomunikaéni
infrastruktura a.s., 1ICO 040 84 063, se sidlem Ol$anska 2681/6, Zizkov, 130 00 Praha 3,
ktera s udinnosti od 1. 1. 2020 zménila firmu a sidlo na CETIN a.s., ICO 040 84 063, se
sidlem Ceskomoravska 2510/19, Liberi, 190 00 Praha 9.

Dne 3. 12. 2019 navrhovatel doplnil navrh o pfilohy, jimiz byla smlouva o poskytovani
sluzeb ze dne 12. 1. 2018 (nazvana jako ,Objednavka“ v€etné plné moci pana Martina
Rybnitka a vypisu z vefejného rejstfiku spoleCnosti smart cloud s.r.0.), pfedzalobni
upominka ze dne 31. 10. 2018, pfedzalobni upominka ze dne 24. 4. 2019, pfedzalobni
upominka ze dne 20. 6. 2019, pfedzZalobni upominka ze dne 19. 3. 2019, dopis ze dne
29.7.2019 (oznacCeny jako ,Vyzva ke zhojeni podstatného poruseni, Odstoupeni od
smlouvy®), dodejka k dopisu ze dne 29. 7. 2019, faktura & 2222010999, faktura ¢.
2222011461, faktura €. 2222011637, faktura €. 2222012224, faktura ¢. 2222012516, faktura
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¢. 2222013022, faktura ¢. 2222013384, faktura &. 2222013844, faktura &. 2222014051,
faktura €. 2222014553, faktura €. 2222014878, faktura €. 2222015944

Spravni organ |. stupné zaslal odpurci dne 19. 12. 2019 vyrozuméni o zahajeni fizeni
a vyzvu k vyjadreni se k navrhu ze dne 18. 12. 2019, &j. CTU-49 059/2019-606/11.vyF., které
mu bylo doruc¢eno dne 20. 12. 2019 a jehoz pfilohou byl podany navrh. Soucéasné byl
odpurce vyzvan k vyjadfeni se do 20 dnud od doruceni dané vyzvy.

Spravni organ |. stupné zaslal téz navrhovateli dne 19. 12. 2019 vyrozuméni
o zahdjeni fizeni a vyzvu k doplnéni navrhu na zahajeni fizeni a k oznaceni ¢i dolozeni
dikazd ze dne 18. 12. 2019, &j. CTU-49 059/2019-606/111.vyF., které mu bylo doruéeno dne
20. 12. 2019.

Dne 7. 1. 2020 bylo spravnimu organu |. stupné doru¢eno vyjadfeni odpulrce
v nasledujicim znéni: ,Potvrzujeme prijeti vyrozuméni o zahéjeni fizeni a vyzvy k vyjadreni
k navrhu. Na zakladé dluzné Eastky ve vysi 108.871 K¢ pripravujeme se spolec¢nosti CETIN,
a.s. dohodu o odprodeji nasi telekomunikacni infrastruktury, ktera pokryje z vétsi ¢asti vyse
uvedenou dluznou c¢astku. Informace o pripravované dohodé a konkrétni podklady zasleme
do 17. 1. 2020.“. Toto vyjadfeni odpurce nebylo doplnéno zadnymi pfilohami.

Dne 9. 1. 2020 bylo spravnimu organu I. stupné doru¢eno navrhovatelovo doplnéni
navrhu na zahajeni fizeni ze dne 8. 1. 2020, ke kterému byly pfiloZzeny tyto dokumenty:
akceptace objednavky ze dne 24. 1. 2018, dodejka k pFfedzalobni upomince ze dne
19. 3. 2019, dodejka k predzalobni upomince ze dne 20. 6. 2019, dodejka k predzalobni
upomince ze dne 24. 4. 2019, dodejka k pfedzalobni upomince ze dne 31. 10. 2018, e-mail
pana Capouska ze dne 22. 2. 2018, oznameni o zfizeni sluzby ze dne 23. 2. 2018, plna moc
udélena Martinu Rybnickovi, fotodokumentace k pfedani sluzby, pfedavaci protokol ze dne
22. 2. 2018.

Dne 17. 1. 2020 bylo spravnimu organu |. stupné doru€eno dalSi vyjadfeni odpulrce
v nasledujicim znéni: ,V ramci k vyjadieni k navrhu, nemame jesté kompletni dokumentaci,
kterou vam dle pisemné dohody mame zaslat, dokumentace bude dokonéena v 4 tydnu
2020.“ Ani toto vyjadfeni odplrce nebylo doplnéno zadnymi pfilohami.

Spravni organ |. stupné navrhovateli zaslal dne 27. 1. 2020 vyrozuméni navrhovatele
o vyjadfenich odpurce a vyzvu k vyjadfeni se k nim ze dne 24. 1. 2020, které bylo
navrhovateli doru¢eno dne 28. 1. 2020.

Dne 4. 2. 2020 byla spravnimu organu |. stupné doruCena reakce navrhovatele
k vyjadfeni odpurce, v némz navrhovatel skute¢nosti tvrzené odplrcem rozporoval a uved|,
Ze mezi stranami v soucCasnosti neprobihaji zadna jednani ohledné dohody o odprodeji
telekomunikaéni infrastruktury ve vlastnictvi odpurce. Zaroven navrhovatel upozornil, ze
z vyjadieni odpulrce vyplyva, Ze odplrce narok navrhovatele, ktery je pfedmétem tohoto
spravniho fizeni, uznava, resp. nikterak tento narok nerozporuje. Za tohoto stavu je dle
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navrhovatelova nazoru tfeba povazovat prfedmétny narok navrhovatele za nesporny,
navrhovatel tudiz setrval na svém navrhu.

Ugastnikdm fizeni byla nasledné zaslana vyrozuméni o terminu provedeni
dokazovani mimo Ustni jednani a o moznosti vyjadfit se k podkladim pfed vydanim
rozhodnuti podle § 36 odst. 3 spravniho fadu, pfi¢emz navrhovateli bylo toto vyrozuméni
doruéeno dne 7. 2. 2020 a odpUrci dne 6. 2. 2020.

Dne 18. 2. 2020 spravni organ |. stupné provedl za ucCasti navrhovatele dikazy
listinou mimo Ustni jednani, jak ucastnikim sdélil ve shora uvedenych vyrozuménich.
Odplrce se k tomuto Ukonu nedostavil, a to bez pfedchozi omluvy. Spravni organ I. stupné
proved| dukaz listinou, a to jednak nasledujicimi kopiemi listin, zalozenymi ve spravnim spisu
navrhovatelem, konkrétné smlouvou ze dne 12. 1. 2018 (nazvanou jako ,Objednavka“ véetné
piné moci p. Rybni¢ka a vypisu z vefejného rejstfiku spole¢nosti smart cloud s.r.0.),
pfedzalobni upominkou ze dne 31. 10. 2018, pfedzZalobni upominkou ze dne 24. 4. 2019,
pfedzalobni upominkou ze dne 20. 6. 2019, pfedzZalobni upominkou ze dne 19. 3. 2019,
dopisem ze dne 29. 7. 2019 (oznaCenym jako ,Vyzva ke zhojeni podstatného poruseni,
Odstoupeni od smlouvy*), dodejkou k dopisu ze dne 29. 7. 2019, fakturou &. 2222010999,
fakturou ¢&. 2222011461, fakturou ¢&. 2222011637, fakturou ¢&. 2222012224, fakturou
€. 2222012516, fakturou €. 2222013022, fakturou €. 2222013384, fakturou ¢. 2222013844,
fakturou ¢&. 2222014051, fakturou ¢&. 2222014553, fakturou ¢&. 2222014878, fakturou
€. 2222015944, akceptaci objednavky ze dne 24. 1. 2018, Dodejkou k pfedzalobni upomince
ze dne 19. 3. 2019, dodejkou k pfedzalobni upomince ze dne 20. 6. 2019, dodejkou
k pfedzalobni upomince ze dne 24. 4. 2019, dodejkou k pfedzalobni upomince ze dne
31.10. 2018, e-mailem pana Capouska ze dne 22. 2. 2018, oznamenim o zfizeni sluzby ze
dne 23. 2. 2018, plnou moci pana Martina Rybnitka, fotodokumentaci k pfedani sluzby
a pfedavacim protokolem ze dne 22. 2. 2018.

Dale spravni organ |. stupné provedl dukaz néasledujicimi listinami, které pofidil ve
smyslu § 141 odst. 4 véta druha spravniho fadu, a to rozhodnutim jediného spoleCnika
v pusobnosti valné hromady ze dne 30. 8. 2017 obsahujici odvolani jednatele spole¢nosti
a jmenovani nového jednatele spolecnosti (zalozeno ve Sbirce listin vefejného rejstfiku),
rozhodnutim jediného spolec¢nika ze dne 12. 4. 2019 obsahujici udéleni prokury panu
Martinu Rybnickovi (zaloZzeno ve Sbirce listin vefejného rejstfiku), osvédcenim &. 3987 —
CETIN a.s., osvédCenim &. 4327 — smart cloud s.r.o. Na zakladé vySe uvedeného spravni
organ |. stupné vyhotovil protokol o provedeni dikazu listinou ze dne 18. 2. 2020, ktery je
zaloZen ve spravnim spise.

Kopie protokolu o provedeni dukazu listinou ze dne 18. 2. 2020 byla zaslana
ucastnikim Fizeni, pfi¢emz navrhovateli byla doruc¢ena dne 21. 2. 2020, odpurci dne
20. 2. 2020
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Prava seznamit se s podklady pro vydani rozhodnuti vyuzil navrhovatel dne
18. 2. 2020, o ¢emz byl pofizen protokol o seznameni UCastnika Fizeni s podklady
rozhodnuti, ktery byl zalozen do spravniho spisu. Odplrce tohoto svého prava nevyuzil.

Po zhodnoceni diikazniho materidlu a pravnim posouzeni pfipadu vydal spravni
organ |. stupné rozhodnuti ¢. CTU-49 059/2019-606/IX.vyf., ze dne 25. 5. 2020, kterym
navrhu navrhovatele vyhovél a ulozil odplrci povinnost do 7 dnd od nabyti pravni moci
rozhodnuti navrhovateli uhradit pozadovanou castku v celkové vySi 108 871 K& vcetné
prisluSenstvi (vyrok l.), dale povinnost do 7 dnu od nabyti pravni moci rozhodnuti uhradit
navrhovateli Castku ve vySi 14 400 K& jako nahradu nakladi spojenych s uplatnénim
pohledavky (vyrok Il.) a povinnost odpurci do 7 dnd od nabyti pravni moci rozhodnuti uhradit
navrhovateli nahradu nakladl fizeni ve vySi 4 355 K& za uhrazeny spravni poplatek (vyrok
l11.). V oduvodnéni spravni organ |. stupné detailné zrekapituloval prabéh Fizeni a k vlastnimu
hodnoceni pfipadu zejména uvedl, Ze je presvédCen o své prislusnosti, nebot se jedna
0 spor mezi osobami vykonavajicimi komunikaéni Cinnost, 0 ¢emz nema spravni organ
. stupné& pochyb. Tato skuteénost vyplyva i z evidence oznamenych podnikatelt CTU.

Dale spravni organ |. stupné uvedl, ze v pfedmétném spravnim fizeni bylo
prokazano, Zze mezi uCastniky fizeni doslo k uzavieni smlouvy o poskytovani sluzeb a na
jejim zakladé navrhovatel zahaijil poskytovani sluzeb elektronickych komunikaci odpUrci za
podminek sjednanych ve smlouvé o poskytovani sluzeb. K tomuto zavéru spravni organ
I. stupné dospél na zakladé provedeného dokazovani nasledujicimi listinami: smlouvou
o poskytovani sluzeb, akceptaci objednavky ze dne 24. 1. 2018, pomoci které navrhovatel
zavazné prijal odpurcovu objednavku sluzby Carrier Ethernet Profi s pfenosovou rychlosti:
2048 kbit/s a umisténim koncovych bodu na adrese smart cloud s.r.o., Cotkytle,
10/100BASE-TX, auto a smart cloud s.r.o., Retova, 10/100BASE-TX, auto, evidovanou pod
identifikacnimi udaji Case ID 10464991/ID TS 74608603. Dale byl tento zavér podlozen
Oznamenim o zfizeni sluzby ze dne 23. 2. 2018, podle kterého sluzba Carrier Ethernet Profi,
evidovana pod ID TS 74608603/Case ID 10464991, mezi smart cloud s.r.0. Cotkytle - smart
cloud s.r.o., Retova, byla zfizena dne 22. 2. 2018, Pfedavacim protokolem ze dne
22. 2. 2018 spolu s fotodokumentaci, e-mailem pana Capouska ze dne 22. 2. 2018, v jehoz
pfiloze byl zaslan odpurci pfedmétny predavaci protokol i fotodokumentace. Z uvedenych
listin spravni organ I. stupné dovodil zavér, ze mezi navrhovatelem a odpurcem byl zavrSen
kontraktacni proces ve smyslu ¢lanku 1 ,Predmét a uzavieni smlouvy” odst. 1.1. smlouvy
o poskytovani sluzeb a doslo ze strany navrhovatele k zahajeni poskytovani sluzeb a vzniku
naroku navrhovatele na zaplaceni ceny za sluzby ve smyslu &lanku 7 ,Ceny a platebni
podminky* odst. 7.2. smlouvy o poskytovani sluzeb odpurci.

Spravni organ |. stupné byl pfesvédCen, Ze navrhovatel ucCtované sluzby
v jednotlivych zdanitelnych obdobich odpurci skuteéné dodal. Odplrce po celou dobu
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sporného spravniho fizeni ve svych vyjadfenich nenamital, Zze by mu navrhovatel uc¢tované
sluzby elektronickych komunikaci neposkytl a ze je tudiz fakturace neopravnéna.

Spravni organ |. stupné tedy dospél k zavéru, Ze sluzby byly navrhovatelem
poskytnuty fadné, a tudiz Zze odpurce byl podle ¢lanku 7 ,Ceny a platebni podminky” odst.
7.1. smlouvy o poskytovani sluzeb povinen zaplatit navrhovateli cenu za poskytovani sluzeb,
konkrétné ve vysi 4 200 K& mési¢né bez DPH, jak zakotvuje tabulka v ¢lanku 7 ,Ceny“ na
strané 2 smlouvy o poskytovani sluzeb. Z uvedeného spravni organ |. stupné dovodil, ze za
odebrané sluzby odpurci vznikla povinnost fadné a v€as uhradit vySe specifikované faktury
. 2222010999, ¢&. 2222011461, ¢&. 2222011637, ¢&. 2222012224, ¢&. 2222012516,
. 2222013022, ¢&. 2222013384, ¢. 2222013844, ¢. 2222014051, ¢&. 2222014553,
. 2222014878.

Co se ty€e navrhovatelem v navrhu uplatnéné ¢astky 73 471 K¢ vyuctované odpdrci
fakturou €. 2222015944 ze dne 20. 5. 2019 se splatnosti ke dni 19. 6. 2019, spravni organ
I. stupné z predlozenych listin dovodil navrhovateldv narok na jeji zaplaceni, a to

)¢ )¢

)¢

z nasledujicich davodl. Navrhovatel uvedl, ze tuto Castku vypocletl jako pomérnou Cast
z celkového VCCD dle smlouvy o poskytovani sluzeb nasledovné: 108 864 K&/ 1095 dna x
739 dni = 73 471 K&. K tomu navrhovatel doplnil, ze odplrcem bylo dodrzeno pouze
356 dnll z celkovych 1095 dn(, resp. 36 mésicl minimalni doby zakotvené ve smlouvé
o poskytovani sluzeb. Spravni organ |. stupné ovéfil, Zze smlouva o poskytovani sluzeb
takovéto ujednani obsahuje, a to konkrétné v ¢lanku 7 ,Ceny” (strana 2) je obsazena tabulka
zakotvujici jako ,zaklad pro vypocet ¢asti k doplaceni pro pfipad nedodrZzeni minimalniho
zavazku odvozené od mésicnich cen” Eastku 108 864 K& bez DPH, pficemz v této tabulce je
uveden i vypocetni vzorec nasledovné: zaklad pro vypocet Casti k doplaceni pro pfipad
nedodrzeni minimalniho zavazku krat podil zbyvajiciho po¢tu dni do ukonéeni minimalni
doby a délky minimalni doby ve dnech. Zavazek minimalni doby je v této tabulce zakotven
na 36 mésicl. Spravni organ |. stupné uzavfel, ze Castka 73 471 K& odpovida vypoctu
ujednanému ve smlouvé o poskytovani sluzeb. Nadto odplrce ve svych vyjadienich
u¢inénych v ramci tohoto sporného spravniho fizeni navrhovatellv narok na zaplaceni
Castky 73 471 K¢ nijak nerozporoval.

Co se tyCe pozadovaného smluvniho uroku z prodleni ve vySi 0,05 % denné z dluzné
Castky tak spravni organ |. stupné poznamenal, Ze z judikatury Ize dovodit, Ze urok 0,05 %
denné z dluzné &astky neni nepfiméfeny, ani v rozporu s dobrymi mravy, kdyz Ustavni soud
povazuje hrani¢ni vySi urokd z prodleni v rozporu s dobrymi mravy ve vysi 0,5 % denné
(srov. I. US 728/10 ze dne 1. 7. 2010), pfic¢emz mezi podnikateli mdZe byt s pfihlédnutim ke
konkrétnim skutkovym okolnostem i tato vySe v souladu s dobrymi mravy, viz napf. usneseni
NejvysSiho soudu sp. zn. 32 Cdo 2511/2008 ze dne 29. 8. 2008. Spravni organ |. stupné po
posouzeni této judikatury dospél k zavéru, Ze smluvni urok z prodleni ve vysi 0,05 % denné
neni v rozporu s dobrymi mravy, jelikoZ v feSeném pfipadé nejsou zadné skutkové okolnosti,
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které by odlGvodfiovaly odchyleni se od této judikatury. VySe uroku z prodleni ve vysi 0,05 %
denné byla zavérem svobodného smluvniho ujednani mezi navrhovatelem a odpurcem
jakozto dvéma podnikatelskymi subjekty, aniz by jeden z nich byl slab$§i stranou bez
moznosti tyto podminky ovlivnit.

K vyroku Il. rozhodnuti spravni organ |. stupné uvedl nasledujici. Ustanoveni § 3
nafizeni vlady ¢. 351/2013 Sb., v u¢inném znéni, kterym se uréuje vySe urokl z prodleni
a nakladl spojenych s uplatnénim pohledavky, uréuje odména likvidatora, likvidacniho
spravce a €lena organu pravnické osoby jmenovaného soudem a upravuji nékteré otazky
Obchodniho véstniku a vefejnych rejstfiki pravnickych a fyzickych osob a evidence
sveéfenskych fondu a evidence Udajl o skuteénych majitelich, stanovi, Zze jde-li o vzajemny
zavazek podnikatel(l nebo je-li obsahem vzajemného zavazku mezi podnikatelem a vefejnym
zadavatelem podle zakona upravujiciho vefejné zakazky povinnost dodat zboZi nebo
poskytnout sluzbu za uplatu vefejnému zadavateli, €¢ini minimalni vySe nakladd spojenych
s uplatnénim kazdé pohledavky 1 200 KE. Navrhovatel ve svém navrhu uplatnil navrh na
nahradu nakladl spojenych s uplatnénim pfedmétné pohledavky celkem ve vysi 14 400 K¢,
tedy €astku stanovenou vypoctem 12 x 1 200 K¢, tedy nahradu v ¢astce ve vysi 1 200 K¢ za
kazdou uplatnénou fakturu. Spravni organ I. stupné proto jeho navrhu ve Il. vyroku tohoto
rozhodnuti vyhovél.

K vyroku lll. rozhodnuti spravni organ |. stupné uvedl, Ze pfi posuzovani naroku
Uucastnika Ffizeni na nahradu ucelné vynalozenych nakladd potfebnych k dcelnému
uplatiiovani nebo branéni prava vychazel z § 127 odst. 4 zakona o elektronickych
komunikacich, podle kterého pfedseda Rady pfizna ucastniku fizeni, ktery mél ve véci plny
uspéch, nahradu nakladli potfebnych k ucelnému uplatiiovani nebo branéni prava proti
ucastniku fizeni, ktery ve véci uspéch nemél. Mél-li ucastnik fizeni ve véci uspéch jen
CasteCny, mize pfedseda Rady nahradu nakladd pomérné rozdélit, popfipadé rozhodnout,
Ze zadny z ucastnikl fizeni nema na nahradu nakladu pravo. | kdyz mél u€astnik Fizeni ve
véci uspéch jen CasteCny, mize mu pfedseda Rady pfiznat plnou nahradu nakladu fizeni,
mél-li neuspéch v pomérné nepatrné €asti nebo zaviselo-li rozhodnuti o vysi plnéni na
znaleckém posudku nebo na uvaze pfedsedy Rady. Pfedseda Rady pfizna nahradu nakladu
fizeni v pIné vysi u€astnikovi také v pfipadé€, ze byl pro chovani dalsSiho ucastnika Fizeni vzat
zpét navrh, ktery byl uCastnikem podan davodné. V tomto fizeni byl navrhovatel plné
uspésny, proto mu spravni organ |. stupné ve vyroku Ill. rozhodnuti pfiznal nahradu nakladd
spravniho fizeni v rozsahu zaplaceného spravniho poplatku v Castce 4 355 K¢, jelikoz
spravni poplatek je ve smyslu § 141 odst. 11 spravniho Ffadu nakladem navrhovatele
potfebnym k ucelnému uplatiiovani nebo branéni prava. Jiné naklady fizeni na strané
navrhovatele nevznikly.

Rozhodnuti bylo doru€eno jak navrhovateli, tak i odpurci dne 26. 5. 2020.
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Dne 8. 6. 2020 byl spravnimu organu |. stupné dorucen v€asny rozklad odpurce.
Obsahem odpurcova rozkladu byl nasledujici text: ,Dobry den, v pfiloze zasilame rozklad
k uvedenému rozhodnuti CTU.“ K rozkladu nebyly pfipojeny zadné pfilohy.

Usnesenim &. CTU-49 059/2019-606/X. vyf. ze dne 11. 6. 2020 spravni organ
I. stupné urcil odplrci podle § 39 odst. 1 spravniho fadu |hGtu k doplnéni nalezitosti
uvedenych v § 82 odst. 2 spravniho fadu a ke zdlGvodnéni rozkladu, a to do 5 dnd od
doruceni tohoto usneseni.

Odplrce reagoval podanim ze dne 15. 6. 2020 v némz uvedl, Ze se podanim
rozkladu domaha zruseni celého rozhodnuti. Nic dalSiho v tomto doplnéni rozkladu neuvedl.

Spravni organ |. stupné vyrozumél navrhovatele o podaném rozkladu a jeho doplnéni
pripisem ze dne 16. 6. 2020, &. CTU-49 059/2019-606/XI.vyF., kterym zaroveri navrhovatele
vyzval, aby se k rozkladu v&etné jeho dopinéni vyjadfril, a to do 5 dnl ode dne doruceni této
vyzvy.

Dne 23. 6. 2020 byla spravnimu organu |. stupné dorucena ,Reakce navrhovatele
k rozkladu odpurce” ze dne 22. 6. 2020, v niz navrhovatel uved|, Zze vzhledem k tomu, ze
v rozkladu odpurce neuvedl zadné své namitky proti napadenému rozhodnuti, resp. z jakého
dlvodu se zruSeni rozhodnuti domaha, nemlze se k namitkdm odpurce proti napadenému
rozhodnuti vyjadfit. S ohledem na to navrhovatel sdélil, Ze i nadale trva na svém navrhu
a pozaduje, aby spravni organ rozklad zamitl.

Predsedkyné& Rady Ceského telekomunikaéniho Gfadu neshledala ddvod pro postup
podle ustanoveni § 87 spravniho fadu (tzv. autoremedura) a v souladu s ustanovenim § 88
odst. 1 spravniho fadu postoupila véc k rozhodnuti odvolacimu organu.

Podle ustanoveni § 127 odst. 1 zakona o elektronickych komunikacich rozhoduje
predseda Rady Ceského telekomunikaéniho Gfadu spory mezi osobami vykonavajicimi
komunikacni Cinnosti na zakladé navrhu kterékoliv ze stran sporu, pokud se spor tyka
povinnosti ulozenych timto zakonem nebo na jeho zakladé.

Podle ustanoveni § 107 odst.9 pism.b) bodu 1. zakona o elektronickych
komunikacich o opravnych prostfedcich proti rozhodnutim vydanym pfedsedou Rady
Ceského telekomunikagniho Ufadu rozhoduje Rada Ceského telekomunikaéniho Gfadu (dale
jen ,spravni organ Il. stupné®).

Podle ustanoveni § 89 odst. 2 spravniho Ffadu, odvolaci organ pfezkoumava soulad
napadeného rozhodnuti a fizeni, které jeho vydani pfedchazelo, s pravnimi predpisy.
Spravnost napadeného rozhodnuti pfezkoumava jen vrozsahu namitek uvedenych
v odvolani (rozkladu), jinak jen tehdy, vyZaduje-li to vefejny zajem. K vadam Fizeni, o nichz
nelze mit divodné za to, Ze mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi
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predpisy, popfipadé na jeho spravnost, se nepfihlizi. A dale v souladu s ustanovenim § 141
odst. 9 spravniho fadu odvolaci organ pfezkoumava spravnost napadeného rozhodnuti
v rozsahu namitek uvedenych v rozkladu.

Pfedné spravni organ Il. stupné uvadi, ze odplrce v podaném rozkladu a ani jeho
doplnéni neuvedl zadné namitky, kterymi by oduvodnil zavér, Zze napadené rozhodnuti
shledal nezakonnym ¢&i nespravnym. Z tohoto dlvodu spravni organ Il. stupné v souladu
s ustanovenim 89 odst. 2 spravniho fadu pfezkoumava napadené rozhodnuti a fizeni, které
jeho vydani pfedchazelo, pouze z hlediska zakonnosti.

Po posouzeni spisové dokumentace véetné napadeného rozhodnuti spravni organ
Il. stupné konstatuje, ze spravni organ |. stupné postupoval v souladu s pravnimi predpisy.
V odlvodnéni napadeného rozhodnuti spravni organ |. stupné vyc€erpavajicim zplusobem
odlvodnil, zjakého ddvodu dospél kzavérim uvedenym ve vyrocich napadeného
rozhodnuti. Spravnimu organu Il. stupné proto nezbyva nez konstatovat, ze napadené
rozhodnuti je vydané v souladu se zakonem, k ¢emuz se blize uvadi nasledujici.

V rdmci fizeni dostali oba ucastnici fizeni moznost se ve véci vyjadfit a na podporu
svych tvrzeni uvadét dukazy. Tohoto prava vyuzil pouze navrhovatel. Spravni organ |. stupné
nasledné vydal rozhodnuti, v jehoz odlivodnéni nejprve detailné popsal pribéh sporu véetné
dikazul, které byly zalozeny do spravniho spisu. Dale se spravni organ |. stupné vyjadril
k pfislusnosti projednat tento spor, kdy dospél k zavéru, Ze pfislusnym je, nebot se jedna o
spor dvou osob vykonavajicich komunikaéni €innost. Spravni organ |. stupné tento svuj
zaveér dostatecné odavodnil a spravni organ Il. stupné se s timto zavérem spravniho organu
I. stupné zcela ztotoznuje.

Dale je nutno poznamenat, Zze spravni organ |. stupné dospél ke spravnému zavéru,
kdyz dovodil, ze mezi ucastniky fizeni doSlo k uzavfeni smlouvy o poskytovani sluzeb, na
jejimz zakladé navrhovatel zahajil poskytovani sluzeb elektronickych komunikaci odpurci za
podminek sjednanych ve smlouvé o poskytovani sluzeb. K tomuto zavéru spravni organ
I. stupné dospél na zakladé provedeného dokazovani nasledujicimi listinami: smlouvou
o poskytovani sluzeb, akceptaci objednavky ze dne 24. 1. 2018, pomoci které navrhovatel
zavazné prijal odpurcovu objednavku sluzby Carrier Ethernet Profi s pfenosovou rychlosti:
2048 kbit/s a umisténim koncovych bodd na adrese smart cloud s.r.o., Cotkytle,
10/100BASE-TX, auto a smart cloud s.r.o., Retova, 10/100BASE-TX, auto, evidovanou pod
identifikacnimi udaji Case ID 10464991/ID TS 74608603. Dale je tento zavér podloZen
Oznamenim o zfizeni sluzby ze dne 23. 2. 2018, podle kterého sluzba Carrier Ethernet Profi,
evidovana pod ID TS 74608603/Case ID 10464991, mezi smart cloud s.r.o. Cotkytle - smart
cloud s.r.o., Retov3, byla zfizena dne 22. 2. 2018, pfedavacim protokolem ze dne
22. 2. 2018 spolu s fotodokumentaci, e-mailem pana Capouska ze dne 22. 2. 2018, v jehoz
pfiloze byl zaslan odpurci pfedmétny predavaci protokol i fotodokumentace. Z uvedenych
listin spravni organ I. stupné& dovodil a spravni organ Il. stupné se stimto zavérem
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ztotoznuje, Zze mezi navrhovatelem a odpurcem byl zavr§en kontrakta¢ni proces ve smyslu
Clanku 1 ,Pfedmét a uzavreni smlouvy” odst. 1.1. smlouvy o poskytovani sluzeb a doslo ze
strany navrhovatele k zahajeni poskytovani sluzeb a vzniku naroku navrhovatele na
zaplaceni ceny za sluzby ve smyslu €lanku 7 ,Ceny a platebni podminky* odst. 7.2. smlouvy
o poskytovani sluzeb odpurci.

Také je nutno souhlasit se spravnim organem |. stupné v tom sméru, ze navrhovatel
uctované sluzby podle vySe specifikovanych faktur a jejich pfiloh v jednotlivych zucétovacich
obdobich skute¢né dodal. Odplrce po celou dobu spravniho fizeni ve svych vyjadfenich
nenamital, ze by mu navrhovatel u¢tované sluzby elektronickych komunikaci neposkytl a ze
je fakturace neopravnéna. Sluzby tedy byly navrhovatelem poskytnuty fadné a odplrce byl
podle ¢lanku 7 odst. 7.1. smlouvy o poskytovani sluzeb povinen zaplatit navrhovateli cenu za
poskytovani sluzeb, konkrétné ve vysi 4 200 K& mésicné, jak zakotvuje tabulka v ¢lanku 7
,Ceny“na strané 2 smlouvy o poskytovani sluzeb.

Co se tyCe navrhovatelem uplatnéné ¢astky 73 471 K& vyuctované odpdrci fakturou
€. 2222015944 ze dne 20. 5. 2019 se splatnosti ke dni 19. 6. 2019, spravni organ I. stupné
z predlozenych listin dovodil navrhovatellv narok na jeji zaplaceni. Odplrcem bylo dodrzeno
pouze 356 dnu z celkovych 1095 dn(, resp. 36 mésicd minimalni doby zakotvené ve
smlouvé o poskytovani sluzeb. Spravni organ I. stupné ovéfil, ze smlouva o poskytovani
sluzeb takovéto ujednani obsahuje, a to konkrétné v &lanku 7 ,Ceny” (strana 2) je obsazena
tabulka zakotvujici jako ,zaklad pro vypocet Casti k doplaceni pro pfipad nedodrZeni
minimalniho zavazku odvozené od mési¢nich cen” Castku 108 864 K& bez DPH. S timto
zavérem se spravni organ |l. stupné plné ztotozhuje a v uloZeni povinnosti odpurci zaplatit
navrhovateli ¢astku 73 471 K¢ s pfisluSenstvim neshledava zadné pochybeni.

Spravni organ |. stupné také ze spisového materialu spravné seznal, Zze odpUlrce ke
dni podani navrhu zaplatil navrhovateli dne 30. 4. 2019 ¢astku ve vySi 4 200 K¢ a dale dne
3. 6. 2019 Castku ve vySi 4 200 K&. Tyto platby byly navrhovatelem zapocteny na faktury
€. 2222010999 a €. 2222011461. Tato skuteCnost byla tedy spravné promitnuta do vyroku I.
napadeného rozhodnuti tak, ze spravni organ |. stupné uloZil odpurci povinnost uhradit
navrhovateli smluvni urok z prodleni ve vySi 0,05 % denné z ¢astky 4 200 K& za obdobi od
10. 6. 2018 do 30. 4. 2019 a smluvni urok z prodleni ve vysi 0,05 % denné z ¢astky 4 200 K&
za obdobi od 12. 7. 2018 do 3. 6. 2019. Zbyvajici Castky vyuctované vyse specifikovanymi
fakturami odplrce navrhovateli neuhradil, a to ani v pribéhu spravniho fizeni vedeného
spravnim organem |. stupné.

Navrhovatelem pozadovana vySe smluvnich urokud z prodleni 0,05 % denné z dluzné
Castky je v souladu s ¢lankem 7 odst. 7.4. smlouvy o poskytovani sluzeb, podle kterého ,Je-li
Partner v prodleni s thradou uctované &astky, nalezi spole¢nosti CETIN urok z prodleni ve
vysi 0,05 % za kazZdy den prodleni z dluzné ¢astky.“ Spravni organ |. stupné poukazal na
relevantni judikaturu, ze které Ize dovodit, Ze urok ve vysi 0,05 % denné z dluzné ¢astky neni
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nepfiméfeny a ani v rozporu s dobrymi mravy, kdyz Ustavni soud povazuje hraniéni vysi
urokt z prodleni v rozporu s dobrymi mravy ve vysi 0,5 % denné (srov. |. US 728/10 ze dne
1.7.2010), pfiemz mezi podnikateli mize byt s pfihlédnutim ke konkrétnim skutkovym
okolnostem i tato vySe v souladu s dobrymi mravy, viz napf. usneseni Nejvy$siho soudu sp.
zn. 32 Cdo 2511/2008 ze dne 29. 8. 2008. Spravni organ |. stupné po posouzeni této
judikatury dospél k odpovidajicimu zavéru, kdyz shledal, ze smluvni Urok z prodleni ve vysi
0,05 % denné z dluzné &astky neni v rozporu s dobrymi mravy, jelikoz v feSeném pfipadé
nejsou zadné skutkové okolnosti, které by odlGvodrovaly odchyleni se od této judikatury.
VySe urokl z prodleni ve vysi 0,05 % denné byla zavérem svobodného smluvniho ujednani
mezi navrhovatelem a odplrcem jakozto dvéma podnikatelskymi subjekty, aniz by jeden
z nich byl slabsi stranou bez moznosti tyto podminky ovlivnit.

Minimalni vySe nakladl spojenych s uplatnénim kazdé pohledavky ¢ini 1 200 K& a to
podle § 3 nafizeni vlady €. 351/2013 Sb., kterym se ur€uje vySe urokl z prodleni a nakladu
spojenych s uplatnénim pohledavky, ur€uje odména likvidatora, likvidaéniho spravce a €lena
organu pravnické osoby jmenovaného soudem a upravuji nékteré otazky Obchodniho
véstniku, vefejnych rejstfik(l pravnickych a fyzickych osob a evidence svérfenskych fond
a evidence udaju o skute¢nych majitelich. Navrhovatel uplatnil ¢astku stanovenou vypocétem
12 x 1200 K¢, tedy 1200 K& za kazdou nezaplacenou fakturu, celkem tedy 14 400 K.
Pfiznani této c&astky navrhovateli bylo spravnim organem Il. stupné téz shledano jako
konformni s pravnimi predpisy.

S ohledem na vySe uvedené Ize konstatovat, Ze napadené rozhodnuti je v souladu s
pravni upravou i judikaturou. K tomu spravni organ Il. stupné poznamenava, ze oduvodnéni
napadeného rozhodnuti objashuje zavér pfijaty spravnim organem |. stupné, kdy text
odlavodnéni tvofi logicky usporadany celek a poskytuje oporu vyroku rozhodnuti.

Pro stru¢nost svého oduvodnéni spravni organ Il. stupné dale odkazuje na
odivodnéni napadeného rozhodnuti, s nimz se ztotozfiuje bez toho, Zze by mu cokoli vytkl,
pfip. jej po obsahové strance vyznamné doplnil.

Vzhledem k tomu, ze vyrok |. napadeného rozhodnuti tykajici se uplatnéného naroku
je tfeba povazovat za spravny, je tfeba jako spravny hodnotit i vyrok lll. tykajici se pfiznani
nahrady nakladd fizeni navrhovateli, nebot tento vyrok odpovida ustanoveni § 127 odst. 4
zakona o elektronickych komunikacich.

Spravnimu organu Il. stupné neni znama a ani ze spisového materialu nevyplyva
skuteCnost, ze by navrhovateli, jako u€astniku, ktery byl v fizeni o rozkladu zcela uspésny,
vznikly vramci fizeni o rozkladu naklady ve smyslu ustanoveni § 127 odst. 4 zakona
o elektronickych komunikacich, z tohoto dlivodu se nahrada nakladl rozkladového fizeni ani
jedné ze stran nepfiznava.

S odkazem na shora uvedené spravni organ Il. stupné pfezkum napadeného
rozhodnuti postupem podle ustanoveni § 89 odst. 2 spravniho fadu uzavira konstatovanim,
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Ze v rozhodovani spravniho organu I. stupné neshledal zadna pochybeni, a z tohoto divodu
bylo nutné napadené rozhodnuti postupem dle ustanoveni § 90 odst. 5 spravniho fadu jako
souladné se zakonem potvrdit.

Po posouzeni véci spravni organ Il. stupné v souladu se shora citovanymi zavéry
a v souladu se svym opravnénim podle ustanoveni § 107 odst. 9 pism. b) bodu 1 zakona
o elektronickych komunikacich o v€asném rozkladu odpurce rozhodl tak, jak je uvedeno ve
vyroku.

Pouceni:

Proti rozhodnuti Rady CTU neni podle § 107 odst. 10 zakona o elektronickych
komunikacich opravny prostfedek pfipustny.

Za Radu Ceského telekomunikaéniho tradu:

Mgr. Ing. Hana Tovarkova,
V..
predsedkyné Rady
Ceského telekomunikaéniho Gfadu

Otisk uredniho razitka

Za spravnost: Zuzana Soldatova, 27.8.2020

Vypraveno dne 27.8.2020
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